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Biitiin Glkelerin

proleterleri birlesin!

Karkerén hem( welatan yekbin!

Yil: 12, Sayt: 320 -

[s¢i sinifimizin istiindeki somiri ve
dolayisiyla katlanmak zorunda kaldig:
yasam Oyle yalmzca sOmiirii oraniyla da
agiklanamaz. Bu nedenle, is¢i sinifimizin
yasantisini  daha yakindan gormeye
¢aligalim.

Bu yolda ikinci duragimiz iicretler.*
Teorik olarak iicret, isgiici degerinin

karsihigidir. Buradan kalkarak hemen
soruyu soralim. Tiirkiye’de iggi icretle-
riyle iggiicii degeri arasinda ne derece
uyum vardir. Bunu anlayabilmek igin
Once asgari iicret uygulamasina bakma-
liy1z.

Is yasasina gore, “‘asgari iicret, is¢ilere
normal bir ¢aliyma giinii karsihigi olarak
d6denen ve ig¢inin gida, konut, giyim,
saglik, ulasim ve kiiltiir gibi zorunlu
gereksinimlerini giiniin fiyatlan iizerin-

TABLO: 3

Fabrikalardan

makina sesinden Once

Iscinin Sesi gelecek!

14 Ocak 1897

den asgari diizeyde karsilamaya yetecek
iicrettir.” Bu tanimdan da anlagihyor ki,
asgari iicret ile, niteliksiz iggiicii degeri
igin  bir gesit olgiit amaglanmak-
tadir.

Uygulamast bir yana, asgari iicretin
tamimu bile Tiirkiye burjuvazisinin bar-
barligini, vahsi sOmiiriisiinii kamthyor.
Bilindi# gibi, iggiiciiniin degeri, is¢inin
fiziksel, ailesel, is egitimi ve tarihsel
kosullarin belirledigi toplumsal-kiiltiirel

1963-1978 ARASINDA ASGARI UCRETLER (BRUT) (TL/GUN)

Guruplar 1963 1965 1967 1969 1972 1974 1976 1978 1979
I (Istanbul) ) 19,50 | 25,00

IT (Ankara

fzmir) 10,1 11,0 12,9 18,00 ) 23,50 40 ! 60 110 180
41 17,09 | 23,00

v 16,04 | 22,00

16 yasindan kiigiikler igin.

I 21,00

IT 20,00 34 50 70 120
m 19,00

v 18,50

Tarim 33 50 90 99)
Tarimda 16

yasindan

kigikler 28,50 42,50 57,50

1981 1982 1984 1985
333 540 817,50 | 1380
370 562,50 950
287 440 670.-  1140.-
292 445.- 765.-

Tabloya yapilan ekler Petrol-is’in Giiniimiizde Asgari Ucret Nedir, Ne Degildir brogiiriinden ve gazetelerden derlendi. — LS.

TABLO 4

ASGARI UCRETLER ILE NITELIKSiZ iSGUCU DEGERI
ARASINDAKI UCURUM

Gegerli Asgari

YILLAR Ucret (Briit,
TL/Giin)*

1972 23,50

1975 40,00 (1974)

1976 60,00

1977 60,00(1976)

1978 110,00

1978 sonu 110,00(1978)

1979 180,00

1981 333,00

1982 540,00

1984 817,50

1985 1380,00

Niteliksiz Isgiicii
Degeri ya da
Gerekli Asgari Ucret
(Briit, TL/Giin)**

Gerekli Asgari
Ucret
Gegerli Asgari
Ucretin Kag Kat1?

72TL) 3 kat1
180TL2) 4,5 kat
200TL3) 3-3,5 kat
300TL@) S kata
650TLG) 6 kat
800TL6) 7 kat1
1026TL(D 6 katy
2744TL@®) 8 kat:
3640TL09) 8 kati
6828TLAa0) 8 kati
9900TLa1) 7 kati

* Parantez iginde verilen, asgari iicretlerin saptandif yillardir.

** Bu dizide (1) DISK’in, (2) ve (3) TiB’in, (4) ve (5) Osman Nuri Kogtiirk’iin (net tutan biz
briit yaptik) énerileridir. (6)’yt ise (5)in iizerinden yeni fiyat artiglarim ekleyerek bulduk.
(7)’den (11)'e kadar olanlan, 1985 icin ayda gerekli olan en az net 200 bin TL’yi temel ahp, 6nceki
yillar1 istanbul Gecinme Endeksi‘'ne gore bu temelde bulduk. — 1.5.)

gereksinimlerinin - degerinden olusur,
Opysa yukaridaki tanmim daha aileyi bile
icermiyor. Tiirkiye’de biz heniiz isggiicii
degerinin ilk iki Ogesi *zerinde kavga
veriyoruz. Is¢inin ailesi hesaba katilmaz-
ken tanima “kiiltiir’"iin eklenmesi ise ac1
bir alaydan oteye gegmiyor.

Asgari lcretin tanimindan uygulan-
masina gelelim. Is yasasina gore asgari
iicret iki yida bir saptamiyor. Tiirkiye
gibi yasam pahalihiginin azginca arttift
bir ilkede bu, bashi bagsina iicret
dondurma g¢abasidir. Ustelik, asgari
iicret, vergi Odemek ig¢inin zorunlu
gereksinimiymis gibi briit olarak sapta-
niyor. Saptanan asgari iicretler yukarida
gosterilmistir. (Tablo: 3)

Asgari Ucretlere bakarken bizi asil
ilgilendiren, asgari iicretle niteliksiz
1gglicii degeri arasindaki baginti, daha
dogrusu ugurumdur. Yandaki tablo
(Tablo: 4) bunu vermekte, asgari iicretle

* Ucretler konusunda gerekli istatistikler igin
bak Ek II. (Bu sayimizda Ek II'den iicretlere
iligkin yalmzca bazi segme béliimleri yaymla-
yabilecegiz, bunlar da daha ¢ok grafikler
olacak — 1.5.)

gerekli asgari uicreti karsgilastirmaktadir.
(Bu konuda daha aynntih bilgi Ek
Irdedir)

Tablodan gorildiigii gibi, uygulanan
asgari iicretle gerekli asgari iicret arasin-
da derin ugurum vardir ve bu ugurum
bityiimektedir. Baska bir deyisle, burju-
vazi niteliksiz i§giicii degerinin ancak
ligte birini, beste birini, alt1, hatta yedide
birini asgari icret diye saptamaktadir.
Sonra, asgari iicretin 1ki yida bir
saptanmast bu ugurumu daha da biyiit-
mektedir. Ornegin 1978 baslarinda sap-
tanan 110 TL asgari iicret, o giin olmast
gereken asgari Ucretin ¢ok altindaydi
ama daha aradan bir yil gegmeden fark
daha da biyiadi. Bugiinkii fiyatlar
izerinden niteliksiziggiiciiniin degeri 800
TL’dir (9900 TL'dir — 1.§.) ve bu hala
yiiriirliikte olan 110 TL (1380 TL —L.§.)
asgari licretin 7 katidir.

Ustelik, is¢i sinifimizin daha asgari
tlicretin bile girmedig kesimleri vardir.
Ugiincii Bes Yillik Plan’mn, “asgari licret-
lerin genellikle kiigiik isletmeler ve kirsal
yorelerde ekonomik nedenler ve denetim
giiglitkkleri  dolaymisiyla uygulanmadig
anlasiimaktadir” yollu ciimlesi, bu du-
rumun itirafidir. Bu ciimlede, ““denetim
giigliikleri”nden soz ediliyor ama deil
orda burda, Istanbul'un gobeginde bii-
yikk ve “saygideger” fabrikalarda bile
“crraklik’’ adi altinda insanhk digt bir
sOomirii yiriyor: ¢ocuk somiiriisii. Kapi-
talizm, hem okul ¢agindaki ¢ocuklar
galigtiniyor, onlarin titkkenmez enerjisin-
den yararlamyor, onlari somiiriiyor, hem
onlarin egit igine esit iicret ddemiyor,
dilgitk asgari iicret saptiyor ve hem de
saptadig diigiik asgari iicreti bile uygula-
miyor.

Iste bu *‘saygideger” fabrikalarin
birinden 6rnek: Tiirkiye kapitalizminin
en iinlii igyerlerinden biri olan Pagabahge
Sise ve Cam fabrikasinda gocuk isgiler
¢irak olarak ¢ahstirihiyorlar. 200 kadar
¢ocuk, genellikle fabrikadaki isgilerin
¢ocuklani. Bu ¢ocuklar ise girerken
velileri ile fabrika arasinda bir sozlesme
imzalamyor. Burada ige giren gocugun,
bir ustanin yaninda 20 giin ¢alistiktan
sonra is¢1 kadrosuna atlayacag yazilidir.
Ve bu gocuklar, 150 kurus saat ticreti ile
ayda 300 liraya, gece vardiyalari dahil (ki
yasaktir), 18 yasina dek yillarca boyle
¢alisirlar. Bir tirli de is¢i kadrosuna
gecemezler. S6zlesme mi? Patron bunun
da yolunu bulmus. Cocuk ‘is¢i, bir
ustanin yaminda 18 giin ¢alistirilip bir
baska ustanin yanina veriliyor, sonra
oradan bir baskasina. Yani 20 giniin
tamamianmast *“yular” suriilyor. (Pasa-
bahge $ise Cam’da Cocuk Isgiler Nasil
Sémiiriillilyor”, Kitle, no: 33)

(Issizligin cok daha yiiksek boyutlara
ulagtiy, achgn yaygnlastig: giiniimiizde
cocuk somiiriisii daha da artmis ve akil
almaz bicimler almistr. — L.S.)

Bagka bir deyisle, asgari iicret hem
uygulanisiyla, hem uygulanmaysiyla
6niimiizde duran 6nemli sorundur. Bur-
juvazi asgari iicreti igine gelmeyen yerde
uygulamiyor, uyguladigi zaman da za-



TABLO 5

TARIM DISI KESIMDE CALISAN
SIGORTALI UCRETLILERIN ORTALAMA

UCRETLERI
Ortalama Ucret Yillik % Ortalama Ucret Yillik %
YILLAR Briit-TL/Giin Artislar Net-TL/Gin Artiglar
1963 17,92
1964 19,55 13,7
1965 21,62 6,1
1966 23,53 89
1967 25,83 9,7
1968 28,22 9.3
1969 32,13 13,8
1970 35,32 9,9 -
1971 39,32 11,3 3L70
1972 43,88 11,6 34,66 9,4
1973 54,41 24,0 41,27 19,1
1974 68,26 25,5 50,27 21,8
1975 85,55 25,3 59,47 18,3
1976 115,30 34,8 76,10%* 30,0
1977 153,0*(146,53) 32,7 91,80** 20,6
1978 207,93 41,9 122,06 33,0
1979 294,31 41,5 160,35 31,4
1980 426,96 451 224,45 40,0
1981 543,84 274 342,69 52,7
1982 691,03 27,1 429,79 25,4
1983 944,37 36,7 567,51 32,0
1984 1307,08 38,4 1148,00 102,3
1985 1659,89 27,0 1548,00 34,8
1986 2074,86 25,0 1885,00 21,8
Tablo:

Year Beok of Labour Statistics ILO, 1974

1977 Icra Programi, DPT

1978 Programi, Resmi Gazete, Say1: 16261

1976’da Tiirkiye Ekonomisi, TiB Yayinlari, no: 17, Ankara 1977, s. 61.

* — Ekim ay1 ortalamasidir. (Parantez iginde yazih olan 146,53 TL daha sonra tiim yil icin
verilen ortalamadir. — 1.S.)

*x 1976 ve 1977 briit iicretlerinden sirasiyla %34 ve %40 vergi vb. diiserek biz hesapladik.
(1978 sonrasi briit ortalama iicretleri Tiirkiye Istatistik Ydligr 1980 ve 1985°ten, 11 Mayis 1986
tarihli Nokta dergisinden aldik. Buna gére 1986 verisi Nokta’'nin kendi tahminidir. 1978 sonrasi net
iicretleri ise 1983’e kadar Merkez Bankast Yulik Raporlari'ndaki verilerden, 1984 sonrasim da
Tiirk-Is'in 22 Eylil 1986'da Hiirriyet'te yaymnlanan verilerinden derledik. — .S.)
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TABLO 6
ORTALAMA UCRETLERIN NITELIKSiZ iSGUCU DEGERINE ORANI

(1)
Olmast Gereken
Asgari Ucret

YILLAR ya da
Niteliksiz Isgiicii
Degeri
(Briit-TL/Giin)
1972 72
1976 200
1977 300
1979 1026
1981 2744
1982 3640
1984 6828
198s 9900

Tablo 4 ve 5’ten derlenmigtir.

rarll ¢itkmiyor ¢ilinkii bu kez iicretleri
asag1 cekici bir mekanizma olarak
kullanmiyor. Ileride gorecegiz ki asgari
licrete nitelik, kidem vb. farklarn ekleyin-
ce zaten ortalama ficrete yaklasihiyor.
Yani asgari iicret kendinden yukan
goziiken tiim iicretlerde bir taban islevi
goriiyor. Durum bdéyleyken, asgari iicre-
tin pek fazla anlam tasimadifini, toplu
sozlesmelerle yiikseltilebilecegini séyle-
yenler gikiyor. Bu ig¢i simifimizi yanilt-
maya calisan sag bir goristiir. Biliyoruz
ki, yurdumuzda patronlar hemen her
basarili toplu sozlesmeden sonra genis
¢apta is¢i ¢ikariyorlar, yeni isgi aliyorlar,
Boylece, toplu sozlesmeden sonra ise
girenler ilk yilin zamlarin alamiyorlar ve
asgari iicretle ¢alisiyorlar. Ayrica, asgari
ticret, tilm Oteki flicretleri zincirleme
etkiliyor. Ornegin, asgari iicret 45 liraya
(bugiin icin diyelim 4500 liraya — .S.)
yiikselirse, o giine dek 45 liraya (4500

1976 1977 1978 1979 1980 1981 1982

2) )
Ortalama (2)'nin (1ye
Ucretler Yiizde oram

(Briit-TL/Giin)

43,88 %60,9
115,30 %51,7
153,00 %51,0
294,31 %28,7
543,84 %19,8
691,03 %19,0

1307,08 %19,1
1659,89 %16,8

liraya — 1.S.) ¢alisan kidemli bir is¢inin
iicreti de yiikseltilmek zorundadir. Gorii-
liyor ki asgari iicret, tim iicretleri
etkileyen, dolaysiyla is¢i  sinifimizin
savasim odaklarindan biri olmay: hak
etmis bir konudur.

Buraya dek soylediklerimizi oOzetler-
sek, Tirkiye’de resmi asgari iicret,
niteliksiz_isgiiciiniin degerinden ¢ok dii-
sitkrir. Ustelik, briit olusu ile aradaki
fark daha da bilylimektedir. Iki yilda bir
saptanmakla fiyat artislarini izlemesi gok
giigtiir. Hatta bu bigimiyle bile uygula-
maya girmedigi alanlar vardir.

Simdi ortalama ficretlere gelelim.
Ortalama ticret ig¢inin eline gegen iicret
tutarinin  glinliikk ortalamasidir. 1963-
1977 (ve 1978-1986 — I.S) arasi briit ve
1971-1977 (ve 1978-1986 — I.8.) arasinet
ortalama iicretler tablo 5'de verilmistir.
(Ortalama iicretler konusunda daha ay-
rintili bilgi Fk Ildedir.)

~ 1963=100

S

N\ Ankara Geginme
\\ Endeksine
gore briit gergek
., lcretler

istanbul Ge¢inme Endeksine
gore briit gergek iicretler

1983 1984 1985 1986 YILLAR
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Bir kez, tablodaki ortalama icretler
yalnizca sigortalilann kapsiyor. Oysa
biliyoruz ki, oOrnegin 1976’da Sosyal
Sigortalar kapsamina giren ama bildirge
vermemis isyerlerinin %71’1 2 milyonu
askin kagak ig¢i ¢alistinyordu. (Daha
sonra bu konuya donecegiz.) Bildirge
veren igyerlerinin de birgogunda isgi
sayisi az gosterilir. Boylece milyonlarca
is¢inin gok daha disiik iicretle calisacak-
lar1 dogaldir. Ayrica ortalama iicretler,
gergekte is¢i olmayan birgok yiksek
maash “ig¢i”’yi de kapsiyor. Kisacasi
ortalama ficretler Tirkiye'nin gergek
ortalamasini yansitmiyor.

Sonra, Tablo 5’te gorildigi gibi net
ve briit iicretlerin arasi giderek daha ¢ok
agilmakta, buna bagl olarak net iicretle-
rin artis orani da dilymektedir. Baska bir
deyisle daha fiyat artiglarin bile dikkate
almadan, yalnizca vergi siskinlig disi-
liilnce bile, goriyoruz ki briit icretlerin
artig oranlarialdaticidir. (Bu 1978 sonrasi
yillarin ¢ogu igin de gecerlidir. Gegerli
degilmis gibi goriindiigii ydlar var ama
bunun nedeni biiyiikk olasihikla degisik
verilerin kullanilmasidir. Ornegin, 1983
ile 1984 arasinda net iicretler %102,3
artmig goriiniiyor. Bu Tiirk-is’in verileriy-
le Merkez Bankasi’min verileri arasindaki
farktan kaynaklanan aldatica bir orandur.
— 1.5.) Gergek iicretlere gelince bunu
daha da 1yi gorecefiz.

Ortalama icretler konusunda asil
vurgulamak istedigimiz iki nokta vardir:
Birincisi, ortalama iicretlerin diizeyi,
asgari icretin, Ucretlerin yiikselmesini
Onleyici yonde isledigini gosteriyor.
1963-1977 yillarinda genel ortalama
licretler, asgari licretlerin ortalama %105
fazlasi, yani 2 kat1 olmustur. 1963-1976
yillart igin Ozel sektdrde ise ortalama
iicretler, asgari icretlerin ortalama %87
fazlasi, yani 1.9 katidir. (Bu konuda daha
ayrintih bilgi i¢in Ek Il’'ye bakimz.)

(1979-1986 yillan arasinda ortalama

EK Il'den
Grafik IV

Ek Tablo 10'daki dizilerden 2, 4. 8 ve 9 aynca Grafik [ V'de gosterilmistis.
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EK IDlden

V. EMEK VERIMLILIGIYLE KARSILASTIRMALI OLARAK GERCEK UCRETLER (YAPIM ENDUSTRISI)
1964-1984 Yillar1 Arasinda Tiirkiye Yapim Endiistrisi Isgilerinin Durumlarindaki Degisimler (1964=100)

1. 2. 3

Briit ortalama

iicretler iicretliler
YILLAR geginme
endeksi
(TL/Giin) Endeks
1964 19,55 100,0 100,0
1965 21,62 110,6 104,6
1966 23,53 120,4 113,4
1967 25,83 132,1 129,3
1968 28,22 144,3 137,3
1969 32,13 164,3 143,9
1970 35.32 180,7 155,3
1971 39,32 201,1 184,8
1972 43,88 224,5 213,2
1973 54,41 278,3 243,1
1974 68,26 349,2 301,2
1975 85,55 437,6 365,1
1976 115,30 589,8 428,6
1977 146,53 749,5 539,9
1978 207,78 1062,6 874,8
1979 294,31 1505,4 1430,2
1980 426,96 2183,9 2868,4
1981 543,84 2781,8 3823,6
1982 691,03 3534,7 5072,9
1983 944,37 4830,5 6535,6
1984 1307,08 6685,8 9514,8

1. International Labour Office, Yearbook 1974, Geneva, s. 558, (Biz bunun yerine 1973 sonrasi i¢in bagka tablolarda kullamlan diziyi gecirdik —

LS.,

fstanbul

4. 5. 6. 7. 8 9. 10
Gergek is¢i bagina iiretim Sanayi fsci isginin Sémiirii
iicret uriinleri basina iretimden  endeksi
endeksi toptan iiretim payl
fiyat gergek
TL/Y1 Endeks endeksi endeksi

100,0 78,700 100,0 100,0 100 100,0 100,0
105,7 85,900 109,1 104 104,9 100,7 99,2
106,2 97,800 124,3 108,1 115,0 92,3 108,3
102,2 112,000 142,3 113,8 125,0 81,8 122,3
105,1 118,000 151,0 115,3 131,0 80,2 124,6
114,2 - - 128,7 - - -
116,4 112,800 143,3 129,2 110,9 105,0 95,3
108,8 - - 151,0 - - -
105,3 181,700 230,9 167,5 137,9 76,4 131,0
114,5 221,500 281,4 181,6 155,0 73,9 135,4
115,9 307,000 390,1 235,8 165,4 70,1 142,7
119,9 358,500 455,5 259,6 175,5 68,3 146,4
137,6 411,600 523,0 300,0 174,3 78,9 126,7
138,8 542,900 689,8 372,2 185,3 74,9 133,5
121,5 749,900 952,9 567,9 167,8 72,4 1381
105,3 1301,700 1654,0 930,8 177,7 59,3 168.8

76,1 2811,000 3571,8 1929,2 185,1 41,1 243,2

72,8 4646,900 5904,6 2638,5 223,8 32,5 307,4

69,7 6441,800 8185,3 3304,7 247,7 28,1 355,4

73,9 8544,000 10856,4 43173 251,5 29,4 340,3

70,3 13061,700 16596,8 5663,2 293,1 24,0 416,9

2. 1963=100 olan endeksi biz 1964=100 olarak diizenledik.

4, Dizi 2/dizi 3

5. isci bagina iiretimin TL/Giin olmasi gerekirdi. Oysa Tiirkiye’de yildan yila degisen isgiicii rakamlar1 yokiur. Dolayisiyla, giine indirmek
igin yildan tatil giinlerini digiip, i¢i bagina iiretimi geri kalan is giinlerine bolecektik ki, hepsini ayni sayiya bdlmil olacafimiz igin endeks
degismeyecekti. (Bunu Tiirkiye Istatistik Yiliklarrndan tamamladik. Ancak iki ayn yillikta 1979 icin iki ayr1 veri var. Bu nedenle 1979'da bir

¢arpiklik yansimsg olabilir. — 1.5.)

7. Enﬂasyon ve Bankacilik Tiirkiye {5 Bankasi [kiisadi Aragtirmalar Miid., Agustos 1975, s. 298. (1963=100 olan endeksten diizenledik) (Bunu

Tiirkiye Istatistik Yuliklarindan tamamladik — 1.5

8. Dizi 6/dizi 7.

9. Dizi 4/dizi 8. Parasal oynamalari dista birakarak iscinin aldigimn iiretiigine gergek oramdir. Sayilar azaldik¢a sdmiird artiyor demektir.

10. Dizi 8/dizi 4. Dizi 9’un ters oranusidir. Sémiiriiniin egilimini gosterir. Sayilar bilyiidiikge somiirli artiyor demekiir.

9

iicretler asgari iicret diizeyinin 1963-1977
kadar da iistiine ¢tkamamistir. Bu donem-
de ortalama iicretler, asgari iicretlerden
kabaca %53 fazla, yani asgari iicretlerin
ancak 1,5 kati kadar olmustur. Bu
demektir ki, fasizm yillarinda, zaten gok
diisiik olan asgari iicret daha da asagiya
itilemedigi igin, ortalama iicretler asgari
iicrete dogru itilmigtir. — 1.S.)

Kimileri, 6nceki sayfalarda gordigi-
miiz gibi, asgari iicretlerin nemi yoktur,
grevlerle biz ortalama tcretleri yiikselti-
riz diyorlardi. Savasimla, ortalama iicret
de, asgari icret de yiikseltilir, hersey
yapilir. Burast agik. Ama somutta
yiikseltilebilmis mi? Somutta ortalama
iicretler, olmasi gereken asgari iicretleri
bile yakalayamamistir. Is¢i simfinn
ekonomik savasimi ancak aradaki farkin
daha fazla agilmamasini saglayabilmis-
tir. Neden? Asgari iicretin, tim iist iicret
basamaklarnt igin burjuvaziye baslangi¢
noktast goérevi gérmesi nedenlerden
birisidir. Su soruyu sormak yeterlidir:
Ornegin 1976’da asgariiicret 60 TL. degil
de olmasi gerektigi gibi 200 TL olsaydi,
ortalama iicret 115,30 TL olabilir miydi?
Olamazdi. Ayrica isin bir yami daha
vardir. Asgari iicret savasimi kesimsel
degil, genel simifsal bir hedefe yonelecegi
igin, devleti, hitkiimeti, geneliyle igveren-
leri kargisina alacag igin ve kazammla-
riyla ¢ok daha genig kesimleri etkileyece-
giigin daha devrimcisonuglar verecektir,
Acaba asgari iicretin $nemini kiigiimse-
yenleri bu mu korkutuyor?

Ortalama iicretler konusunda vurgu-
lamak istedigimiz ikinci noktaya gelelim
ve ortalama tcretler tablosunda (Tablo
5’te) verdigimiz yilhk nominal artig
oranlarina iliskin olarak su soruyu
soralim: Ortalama iicretler artmis da ne
olmustur? Bunu da Tablo 6’da gorecegiz.
TABLO 6

Tablo 5’1 animsarsak, briit ortalama
iicretlerin, 1975-1976 artis1 %34,8, 1976-
1977 artist %32,7 (1979-1980 artisi
%45,1, 1983-1984 artin %38,4 — 1.5,
gibi “etkileyici” oranlardi. Oysa Tablo
6’da goriiyoruz ki boylesi yiiksek oran-
larla artarak 1976’da 115,30 TL, 1977°de
153 TL, (1981°de 2744 TL ve 1984'de 6828
TL — [I.5.) olan ortalama {cretler,
niteliksiz iggiicinin olmas1 gereken
degerinin 1976°da ancak %57,7’si, 1977-
de ise %51’ine ulasabilmigtir. (1981 ve
1984’'de de ancak %19'u dolaynda
kalmstir — 1. §.). Kaldi ki, baslarda
degindigimiz gibi ortalama cretler
oldugundan yiksek gozitkmektedir,
Sonra nitelik ve fazla mesaiyi de
kapsamaktadir. Ayrica, Tablo 6’dan bir
baska egilim daha yanstyor ki ortalama
iicretler iggiicii degerine yaklasmak soyle
dursun, uzaklagmaktadir.

Sozin kisasy, bir ger¢egin altm
gizmek gerekiyor: Ulkemizde “‘ortala-
ma’’ licret heniiz niteliksiz isgiiciiniin
degerine, yani olmast gereken asgart
iicrete ulagmis degildir. Ustelik uzaklas-
maktadr. Turkiye is¢i smufi, kendi
yeniden {retiminin bile tehlikeye girdig
“yoksulluk ¢izgisi”’ altinda yasamakta-
dir.

* Xk Xk

Buraya dek iicretlerin nominal duru-
muna bakmisuk. Simdi, fiyatlarla kargi-
lagtirmali olarak dicret ‘“‘artiglari”nin
gergek yiziinii gorelim: Gergek (reel)
ucretlere gelelim. (Daha ayninuli bilgi
igin bakimz Ek II)

Tablo 5’de verdigimiz briit ortalama
icretlerdeki aruslardan fiyat artislarinin
etkisini ¢ikarmaya c¢alisalim. Tablo 7,
1963-1977 arasi (ve 1978-1986 arasi —
L.S.) Istanbul ve Ankara Geg¢inme
Endeksleri’nde gosterilen fiyat artiglarini
cikardiktan sonra ulasilan briit gergek
iicretleri veriyor.

Tablodan gorildugi gibi, ortalama
iicretlerdeki *‘yiksek™ artislar, gergek
ucretlere gelince dilymekte, hatta zaman
zaman eksive ge¢mektedir. Bu eksiye
gegisin, her iki gergek ucret kolonunda
da (6nce — £.5.) 1971-1972'ye rastlamasi
12 Mart fagizm denemesini ¢agristirmak-
tadir. Sonra, 1963-1977 siirecine genelde
bakarsak, goriiyoruz ki gergek iicretler
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15 yida 18 TL'den topu topu 28-32
TL’ye ¢ikabilmistir. Yani gergek iicret-
lerdeki artig dise dokunur degildir.

Kaldi ki bu artig da gergegi tam
yansitmiyor. Tablo 7'deki gergek tcretler
briittiir, iginde vergi yikini de tasiyor.
Bu, harcama giiciinii hesaplarken, is¢i-
nin harcamadigi paralari da hesaba
katmak anlamina gelir. Bu nedenle, net
ortalama {cretlerden ¢ikarilan gergek
iicretler, degismeleri daha gergek¢l gos-
terecektir.

(Ortalama iicretlerdeki “‘yiiksek’’ artig-
larin eksiye gecisi, 1978-1980 yilarinin
agin yiiksek enflasyonu ve ardindan gelen
fasizm kosullarinda daha da belirgindir.
Nitekim 1980, 1981 yillarinda gergek
iicretler 1963 diizeyinin altina diigmiistiir
ve hala giderek o diizeyden gerilere

kaymaktadir. Dolayisiyla 1963-1986 yil-
larma bir biitiin olarak baktifimizda, isci
iicretlerinin bilyiik gerileme gostermekte
oldugu gériiliiyor.

. Simdi bir de net iicretlere bakalim. —
LS)

Bir &nceki tabloda (Tablo 7'de) gergek
ticretler (1977 ncesinde — 1.S.) yalnizca
1971-1972°de  gerilemis gdziikiiyordu.
Opysa net Uicretleri temel alirsak (Tablo 8)
goriyoruz ki 1975-1977 yillarinda da
gerileme vardir. Bu yillarda da isgilerin
yasam diizeyleri mutlak olarak kotiiles-
migtir. Sonra, 1971-1977 arast 7 yilhk
degismeye bakarsak, bir endekse gore
diigme, oteki endekse gore ise ancak 3,5
liralik bir gergek artiy goriiriiz.

En 6nemlisi, son tablolarm hepsinin
yansittif1 bir gergek vardir. 1976’daki

TABLO 7
BRUT GERGEK UCRETLER (1963-1986)

Ortalama iicretler
(Briit-TL/G1in)

Endeksi’ne gore Briit

Ankara Geginme
| Endeksi'ne gore Briit
gergek licretler

fstanbul Geginme

gergek iicretler

YILLAR

TL % TL % TL
1963 17,92 - 17,92 - 17,92 -
1964 19,55 9,1 19,46 13,5 20,21 12,8
1965 21,62 10,6 20,64 6,1 20,09 -0.6
1966 23,53 8,9 20,73 0,4 20,73 32
1967 25,83 9,7 19,95 -38 21,41 3,3
1968 28,22 9,3 20,52 2,9 22,47 49
1969 32,13 13,8 22,28 8,6 24,21 7,7
1970 3592 9,9 22,71 1,9 23,82 -1,6
1971 39,32 11,3 21,24 -6,5 21,76 -8,7
1972 43,88 11,6 20,54 -3,3 21,07 -3,1
1973 5441 24,0 20,77 1,1 22,56 7,1
1974 68,26 25,5 22,53 8,5 24,52 8,7
1975 85,55 25,3 23,39 3,8 25,82 53
1976 115,30 34,8 26,84 14.8 29,91 15,8
1977 146,53 27,1 27,07 0,9 31,02 3,7
1978 207,93 41,9 23,73 -16,1 28,67 -11,4
1979 294,31 41,5 20,54 -134 25,07 -12,6
1980 426,96 45,1 15,34 -25,3 18,05 -28,0
1981 543,84 274 14,19 -1,5 17,17 -4,9
1982 691,03 27,1 13,60 -9,6 16,99 -1,1
1983 944,37 36,7 14,52 -1,8 17,76 4,5
1984 1307,08 384 13,11 -5,6 16,68 -6,1
1985 1659,89 27,0 12,01 -12,4 14,09 -15,5
1986 2074,86 25,0 10,00 -17,0 11,74 -17,0

TABLO 8
NET GERCEK UCRETLER* (1971-1986)
Ortalama istanbul Geginme Ankara Geginme
icretler Endeksi’ne gore net Endeksi’'ne gore net
(Net) gergek lcretler gergek lcretler
YILLAR
TL % TL % TL %
1971 31,70 31,70 31,70 -
1972 34,66 9,4 30,02 -5,3 30,05 -5,2
1973 41,27 19,1 31,38 4,5 30,90 29
1974 50,27 21,8 30,84 -1,7 32,62 5.5
1975 59,47 18,3 30,12 -2,4 32,46 -0,5
%k
1976 76,10 30,0 32,81 9,0 35,66 9,9
* %
1977 91,80 20,6 31,42 -4,2 35,12 -1,5
1978 122,06 33,0 25,80 -16,9 30,43  -133
1979 160,35 314 20,73 -19,7 24,66 -19,0
1980 22445 40,0 1493 -28,0 17,15 -30,5
1981 342,69 52,7 16,58 11,1 19,56 14,1
1982 429,79 25,4 15,66 -5,5 19,08 -24
1983 567,51 32,0 16,04 2,4 19,27 1,0
* k%K

1984 1148,00 102,3 22,31 39,1 26,47 37,4
1985 1548,00 34,8 20,73 -7,1 23,74 -10,3
1986 1885,00 21,8 16,83 -18,8 19,27 -18,8

* Butabloda ulasilan gergek iicretier net olmasina karsin tutar olarak bir i?nceki briit
gergek Ucretlerden daha yiiksek goriiniiyor. Bunun nedeni, bir dnceki tablonun
karsilastirmay1 1963’ten, bunun ise 1971’den baslatmasidir. Ve de zaten amag
degismelerin yoniini ve oranini gdrebilmektir. Gergek lcret tutarlan, degismelert

somut canlandirmak igindir.

** Briit iicretlerden %34 ve %40 vergi diserek biz hesapladik. .

*** (Daha once de belirttifimiz gibi, 1984’teki bu yiiksek arti§ orani, net iic_re'tle'rd.ekl
artistan cok 1984 ve sonrast igin farkl bir veri dizisi kullanmamizla baglldlr.“lsm ilging
yani, verilerin boyle bir ¢arpiklik tasimasina ragmen, sonunda yine 1971’e gore akillar
durdurucu bir gerilemeyi yansitmasidir. — 1.5.)

licret artig oranlart Oteki yillara gore
daha yiiksektir. Buna da toplu sézlegme
yth deyip gegemeyiz. Sayilara, sinif
savagimiyla bagh olarak bakarsak, gori-
riiz ki bu goreceli “yliksek”ligin altinda
yatan 1976 yiinin sanh bir savag yilt
olmasidir,

Ancak, ne 1976’daki artisin (hele ki
istatistiki giivenilirligi pek olmayan 1984’-
teki artigin — 1.S.) oran olarak “‘ytiksek”
gozilkkmest, ne net iicretierden ulagilan
gergek icretler yine de gergek durumu
tam yansitmamaktadir. Ornegin, Tiirki-
ye’de 1972’den bu yana, kiralar fiyat
endekslerinde sabit tutulmaktadir. Oysa
yalnizca son iig-dort yilda (en son iig-dort
yida da — £S) kiralar %100-200
oraninda artmustir. (1976’da Tiirkiye
Ekonomisi, TIB Raporu, TIB Yayinlan,
Ankara 1977 s. 71) Bu nedenle Tiirkiye’-
deki fiyat endekslerinden gikarak bulu-
nan ger¢ek Ucretlere “‘gergek™ goziiyle
bakamayiz.

Sonra, gergek Ucretlerdeki artiglar
ulusal gelirdeki ve endistri  kesimi
gelirlerindeki artiglarin  genisinde kal-
maktadir. 1963-1973 aras1 karsilagtirma
agagidaki tabloda verilmistir. (Tablo 9)

Tablo 9, ig¢i siifimizin burjuvaziyle
arasindaki ugurumun agildigini gdsteri-
yor. Ayni olgu, gergek Ucretlerdeki
artiglann emek verimliligindeki artiglarla
karsilastininca da ortaya gikmaktadir.
Gergek ucretlerdeki artis emek verimlili-
ginden geri kaliyorsa, bu, is¢inin daha
¢ok zaman patrona ¢aligmasi, sdmuri-
siiniin artmasi ve burjuvaziyle arasindaki
farkin daha ¢ok agilmas: demektir. (Bu
konuda ayrintili biigi Ek IFde vardir.)

TIB’in agikladig1 gibi, 6zel kesimde,
*...1973de, 1963’e¢ gore Ucretler 159,6
puana ¢ikarken, verimlilik artig1 bunun
gok listiine, 192’ye ulasmigtir. Kamu
kesiminde ise, bu durumun daha da ksti
oldugu ve lcretler 142,1 puanda kalirken,
verimliligin 220,9’a ¢iktift saptanmustir.
Daha sonraki yillarda ve 1976’da da bu
gelismenin aksine higbir gelismenin
olmadif agiktir. Yani gériiniste is¢ilerin
Ucretlerinde artiglar olurken, bu durum,
isgilerin daha fazla sOmiriilmesi ve
patronlarin daha fazla kdr etmeleriyle
mimkiin oimugtur.” (agy, s. 71)

Burada yeri gelmigken belirtelim ki,
gelismis kapitalist {ilkelerde pek “moda”
olan, icretleri fiyat ve verimlilik artigina
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bagl kilmaya ¢alisan gorisler Tirkiye'-
de de yayihyor. Hatta sézde isgiden yana
olan, sosyalist geginenlerin de bu goriis-
leri savunduklarni, ya da sinsice uygula-
diklarini gérityoruz. Bu, aman su artik-
deger oranini bozmayahm, aman su kapi-
talizm zarar gérmesin anlamina gelir.

Kapitalizmde iicret artiz istemlerinin
iget smifi agisindan bir sinin yoktur,
Ucretler artiyor goriiniip de gergekte
azalmasin diye, lcretlerin fiyat ve
verimlilik artiglarinin gerisinde kalma-
mast dikkat edilecek bir konudur. Ama
iicret artiglarint burada durdurmak,
daha daha artmas igin savag vermemek,
is¢i sinifinin ekonomik savagimiyla siya-
sal savagiminin, sémiirilyli azaltma sava-
styla sémurliyii kaldirma savaginin ara-
sina duvar ¢ekmektir.

Is¢i simifimizin sendikalarina sizmig
oportinistler bunlari kabul eder gozii-
kilyorlar ama ‘“havada istemler olmaz,
uygulanabilir istemler ileri sturmeliyiz,
devrimciler gergek¢i olur!” diyorlar.
Gergekten de ilk bakista gok “‘etkileyici”’
bir tutum. Ama Lenin buna s6yle yanit
veriyor: “Eger biz bir istemin ‘uygulana-
bilirliginden’, onun genc¢l olarak toplum-
sal gelismenin ¢ikarlarim degil de,
ekonomik ve siyasal kosullarin o giinki
durumuna uygunlugunu anhyorsak, bu
tiimden yanhs bir olgiittiir...” (Lenin,
Toplu Yapitlar, Ingilizce basim, c. 4, s.
248)

Bizim bakacagimiz, genel toplumsal
gelismenin ¢ikaridir. Bu ise kapitalizmi
yikmak, sosyalizmi kurmaktir. Oyleyse
kapitalizmin ‘‘veremeyecepi’’ kadar yiik-
sek Ucretler neden istemeyelim? Hele ki
Ucretlerin daha niteliksiz igglictiniin
degerine bile ulasamadig, is¢i sinifinin
yoksulluk ¢izgisi aitinda yasadi, 50’sin-
de dldiigl, ¢ocugunu okutamadif iilke-
mizde neden biz %200, %300 iicret artis:
istemeyelim? Kapitalizm veremezmis.
Veremesin! Biz, istemimizin hakhlifina
yiginlar inandiralim, o vermesin de
diizenini onun basma yikalim. Iste
bunun i¢in Ucret artig1 istemlerini suna
buna kisitlayan gériigler ne denli “dev-
rimci”, ne denli ‘“‘ger¢ekgi’” goriinse,
aslinda devrimci de degildir, ¢agin ve
llkenin gergeklerine de uymaz. Gergek-
ler devrimcidir. Ucretler konusunda da
oyle.

(Devam edecek)

TABLO 9

ULUSAL GELIR (1969 YILI URETICi FIYATLARIYLA) VE GERCEK
UCRET ARTISLARI KARSILASTIRILMASI

Ulusal gelir

YILLAR artiglari (%)
1963 9,7
1964 41
1965 3,1
1966 12,0
1967 4,2
1968 6,7
1969 5,4
1970 5,6
1971 10,7
1972 7,1
1973 6,4
1974 7,3
1975 8,0
1976 7,9
1977 3,9
1978 2,9
1979 -04
1980 -1,1
1981 4,2
1982 4,6
1982 4,6
1983 33
1984 59
1985 5,1

Endiistri kesimi

Gergek ticret

gelir artis1 (%) artigt (%)
12,0 -
11,2 13,5
9,5 6,1
15,0 0.4
8,2 -3,8
11,1 2,9
12,0 8,6
2,1 1,9
10,4 -6,5
11,8 -3,3
9,1 1,1
7,8 8,5
9,0 38
9,3 14,8
7.0 0,9
34 -16,1
'4,7 '13’4
-2,9 -25,3
9,1 -1,5
6,3 -9.6
6,3 '9v6
6,4 -7,8
8,8 -5,6
6,6 -12,4

Tiirkiye'de Isgi Ucretleri ve Enflasyon. TIB Yaynlari, no. 5, Ankara 1975, s. 62 ve Istanbul
Gegim Endeksi sayllarina gore ¢ikardifimiz gergek ticret artiglarindan derlenmigtir.

( 1974 sonrasi icin ise Tablo 7’den, Tiirkiye Istatistik Yl 1980 ve Tiirkiye 1stati§u‘k 9ep Yillig

1986 dan derlenmistir. Ulusal gelir ve endiistri kesimi gelir artiglari siitunlar1 1968 iiretici fiyatlan

temelindedir, iicret siitunu ise 1963'ii temel almaktadur. Yine de bunlari kargiastirmak durum hak-

kinda iyi bir fikir veriyor. — 15)



